SEA Europe

Présentation des résultats de I’enquéte

Villers-Plouich

5 Juin 2023




Résultats de I’enquéte

Sommaire
1 — Présentation de I"échantillon
2 — Présentation des representations
3 — Présentation du niveau d’acceptabilité
4 — Présentation des facteurs d’acceptabilité

5 — Synthese et perspectives



1 - Présentation de I’echantillon




Echantillon global et nombre de questionnaires traités

Statistique totale
=180
(Ménages ayant leur résidence principale)

— 14 résidences secondaires selon I'INSEE/ = 166

- 10 logements vacants ou en vente/départ maison de
retraite/hopital/locations saisonnieres/double
propriété/impossibilité de communication

=156




Echantillon global et nombre de questionnaires traités

Nombre de
qguestionnaires traités

81,41 % des ménages
ont été interrogés




Répartition de I’échantillon global par sexe

1. Sexe
Taux de réponse :99,2%

I I B Homme B Femme I I




Répartition de I’échantillon global age

2. Age

Taux de réponse : 99,2%

-de 30

30/40

50/60

60/70 -

+831( -




Précision méthodologie des analyses qualitative

Les interprétations qualitatives se font sur la
base de la situation et de I'analyse de
I’expression des répondants.

Certaines questions (n°13 et n°14) sont
discriminantes pour l'interprétation.

Le fait de refuser toute réponse est également
discriminant pour déterminer une opposition.




2 - Le contexte energeétique
pour les repondants



3. Sur une échelle de 1 a 10, étes vous inquiets
face au contexte énergétique ?

Taux de réponse :83,2%
Moyenne = 6,41 Médiane = 7,00 Ecart-type = 2,43
Min =1,00 Max = 10,00

90 %

20% de la population

- montre une forte
inquiétude vis-a-

N vis de la

5% situation

o I energetique

7 Q2 v S 6 A S 9 »x




Hausse des prix 96 %

Ch t .
cimatique Une population
globalement
Problémes tres inCIUiéte
environnementaux
Indépendance 26 %

Energétique

Raréefaction
énergies fossiles 87 %



Une réduction de la consommation significative

4. Avez-vous réduit votre consommation d'énergie
hiver ?

Taux de réponse :84,0%

-
NSPP-i
Je ne sais pas i

10,5%




3 - Le niveau d’acceptabilite

Des ENR




Le photovoltaique en premiere position des énergies

souhaitables pour le territoire

5. Selon vous, quelle est I'énergie décarbonnée la
plus acceptable ou souhaitable sur le territoire ?

Taux de réponse :79,2%

Autre ﬂ7,1 %

Photovoltalque sur toiture

Photovoltaigue au sol

Eolien

Methanisation

MNucléaire -

Aucune -

Plus de 3 personnes sur 4
citent le photovoltaique
comme souhaitable

L’éolien, en 3™e position,
est cité par plus de 2/3 des
iInterrogés comme
souhaitable

Un faible taux de réponse et
un taux elevé de personnes
ne voulant aucune énergie




Perceptions des aspects negatifs des eoliennes

6. Vis-a-vis de I'éolien, quelles sont vos
inquiétudes ?

Taux de réponse :82,4%

Si les variables « bruit et
paysage » arrivent en téte,

Autre-|1,0%
Le bruit
Constat d’'une sur-

Dénaturation du paysage

La baisse du prix de l'mmo... -

représentation atypique
des variables
«audiovisuel »,

« déconstruction » et

- « faune-flore »

Les conséquences surla fa... -

Les opérations de constructi... -

La reception de I'audiovisuel -

Aucune inguietude




Niveau d’acceptabilité globale du projet

Taux de réponses : 100%

Plutot Plutot
favorables defavorables
54,4% 45,6%




Niveau d’acceptabilité globale du projet

7. Niveau d'acceptabilité
Taux de réponse :100,0%

37,6 % plutodt favorables

Moyen pour

Neutre-..s,s% 40,0 O/O pIUtét défaVOrab|eS

Moven contre --5,6%

Contre -

22,4 % plutdt neutres




Préecisions sur les positions

- Parmi les 34,4% de répondants
défavorables a I'éolien, 20% déclarent
guand-méme des attentes par rapport au
projet

Seuls 14,4% refusent toute réponse

6,8% des répondants n’expriment aucune
inquiétude vis-a-vis de I'éolien




La relative importance de 'age

| Non | I I I | I | Quasiment aucun moins de
répo -de 30 § 30/40 40/50 50/60 60/70 70/80 +80 , .

nse 30 ans n’est défavorable

Pour 0 4 9 3 2 4 2 3

Moyen pour il 2 1 . 2 2 6 4

penies : L 2 2 & < L . 95,8% des personnes

Neutre - 0 0 1 = 3 0 0 0

Moyen contre 0 0 2 0 3 2 0 0 « heutres — » ont entre 40 et
Contre 0 1 11 4 4 9 8 6

60 ans

p =0,04; Khi2 = 50,64 ; dd| = 35 (S)

La relation est significative.

Les éléments sur (sous) représentés sont coloriés. Les pOUI’ et |eS contres se
Pour , . - s
Moyen pour repartissent de maniere
e équilibrée dans chaque
eutre -
tranche d’age a hauteur de
10%/20%

Moyen contre
Contre




Faible correlation entre perception des enjeux

climatiques et soutien au projet

Non
répo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
nse

Il y a corrélation entre

Pour 0 1 1 1 2 6 3 0 6 6 1

Moyen pour 2 3 1 0 0 4 1 3 5 1 0 .

Neutre + 3 0 0 1 0 4 3 2 4 1 3 |e falt de ne pas

Neutre - 3 0 0 0 0 0 0 2 2 0 0 “ - -
Moyen contre 0 1 0 0 0 1 1 2 1 1 0 repondre a |a queStlon
Contre 13 3 0 0 0 10 3 2 4 4 4

1 et le fait d’etre

p =0,13; Khi2 = 61,24 ; ddl = 50 (PS)

La relation est peu significative. défavo rable au prOJ et
ou legerement opposé

Pour

Moyen pour
Neutre +
Neutre -
Moyen contre
Contre




4. Facteurs d’acceptabilite




Ce que doit apporter un projet ENR pour les habitants

9. . Par ordre d'importance, quelles propositions
vous semble les plus intéressantes :

Taux de réponse :78,4%

Au-dela du prix, la
fourniture locale
d’électricité recoit
une forte adhésion

Baisser le prix de I'electricite

Generer des recettes pour la
commune

Fournir a la population de
I'electricite locale

Impliguer les citovens dans le
projet

Financer des projets
structurants sur la commune

Rendre la commune plus
independante

74,5%




Une demande de participation significative

10. Seriez-vous prét a soutenir d'avantage ce
projet s'il s'accompagne d'un travail participatif ?

Taux de réponse : 84,8%

33% des
repondants
souhaitent etre

Non

Oui

informes et
participer a des
reunions

NSPP

Je ne 5ais pas




Demandes de realisation a partir des recettes du projet

11. Qu'aimeriez-vous que la commune réalise avec
les retombées financieres du projet :

Taux de réponse :69,2%

enfants {00 12,2%
Epicerie {JJ9.5%
route 4.48,1%
Dette {]6,8%
impdts {H6,8%
batiments {JJ5.4%
jeunes{JJ5.4%
prix{Jf5.4%

- La problématique

route/voirie est citée
dans 38,8% des
reponses

La problématique
enfants/jeux dans
31,1%

Les questions de la
dette de la commune et
d’un commerce de
proximité sont aussi
présentes




Analyse qualitative des demandes

Principaux champs sémantiques :Jeu, loisir - Commerce - Politique fiscale - BTP - Dépenses - ...

jeu

enfant rO u te dette




5. Synthese et perspectives




Synthese : résultats principaux

=>Des positions de principes plutot équilibrées.

=>Les moins de 30 ans sont favorables au projet éolien.

-=>Un pole défavorable rassemble 1/3 de la population :

34,4% .



Synthese : résultats principaux

—=2>90% de la population montre une forte inquiétude

vis-a-vis de |la situation énergétique actuelle.

=>Mais la corrélation est faible entre cette inquiétude

et un projet éolien comme solution locale.



Synthese : résultats principaux

-=> A noter le faible intérét pour l'investissement participatif

économique.

= Par contre les sujets de I'autoconsommation et de
I'indépendance énergétique de la commune apparaissent en téte

des attentes.



= Un travail informatif sur les caractéristiques actuelles des

éoliennes peut permettre de mieux apprécier le sujet.
=> Mais il y a nécessité de trouver un mode de médiation pertinent.

=> La problématique des ondes et du démantelement doivent étre

au coeur de cette information.



Perspectives

=>Travailler sur l'intérét local du projet en termes d’auto-

consommation et de financements pour la commune.

=>Donc, intégrer pendant |I'étude du projet le volet Auto-
consommation qui représente un intérét pour les

riverains.



